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Vize socialistického mésta

na pfikladu Nové Ostravy

The vision of the socialist city

on the example of Nova Ostrava

Eva épaékové

Nova Ostrava, later called Ostrava-Poruba, is the most notable
example of a new industrial city founded and constructed in the
period of early socialism in Czechoslovakia after World War II.
The particular mode of architectural forms, which is strongly
evident in the plans of the new city and significantly affected its
initial part constructed between 1951 — 1956, was already, at the
time of its creation, known Socialist Realism.

The architecture of Czechoslovakia in the first half of the
1950s has still not been clearly evaluated and accepted, even
though it has already become in some cases the subject of her-
itage conservation. Contradictory views are also encountered in
the scholarly evaluation of Socialist Realism, and its inclusion
in the development of Czechoslovak and European architecture
from the beginning of this debate post-1989.

As an important industrial hub of Czechoslovakia, the city
of Ostrava was significantly damaged by military action at the
end of World War II. After the war, it was necessary to repair
and complete the missing flats quickly, yet also to replace the
substandard housing in the workers’ colonies of many industrial
plants. Gradually, the spontaneous construction of residential
houses in the vicinity of factories gave way to strict construction
plans of housing estates located outside the polluted industrial
environment and coal reserves. This trend, based on the func-
tionalist foundations laid out in the Athens Charter, eventually
prevailed and established the requirement for a clear separation
of housing from heavy industry. For decades now, this trend has
shaped the face of the city, addressing part of the city’s problems
at the time of construction yet also generating new problems to
be faced by today’s generation.

The first completed construction of new flats located
according to plan in appropriate locations of the city was rep-
resented by the Model Housing Estate Bélsky les, where work be-
gan in 1946. The housing estate was supposed to be built within
a two-year plan and serve as a model for other housing estate
projects. Its concept was derived from the pre-war tradition of
functionalist urban planning and the specific architectural de-
sign of individual buildings. After 1950, the amount of construc-
tion was limited and the design projects for additional buildings
were already influenced by Socialist Historicism. The estate was
never fully completed in accordance with the original plan.

It should be mentioned that plans to move the residential
part of the city of Ostrava to a new location outside the area
affected by coal mining were first recorded in 1946. However, it
was only under the communist regime, which completely took
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over the government after 1948, that the idea arose of building

a new socialist city for 150,000 inhabitants, intended to serve

as a symbol of success and a showcase of the Socialist regime.
Construction began on Nova Ostrava in the early 1950s in a loca-
tion with favourable natural conditions to the northwest of the
historic centre of Ostrava, in the former independent municipal-
ity of Poruba. Today, this locality (now Ostrava-Poruba) is one
of Ostrava’s districts, with a population no greater than 70,000
inhabitants.

Over a construction period of twelve years, the plan
assumed the construction of a modern Socialist city, based
along a representative main boulevard starting from the Svinov
railway station and ending with the university building. Its
architecture is associated with the vision of a new socially just
society, where the workers, farmers and ‘labouring intellectuals’
collectively work together and utilize the fruits of their labour.
Collectivization and subordination of the individual to a vision
of a happy future formed the prerequisites for the creation of
a new social order.

The first simple four-storey blocks of flats in the area of the
temporary Mining Housing Estates still represent the final effort
of pre-war functionalism. After 1948, the architectural style
gradually changed under pressure from Communist-oriented
architects, Soviet models, and communist rhetoric. Architecture
was expected to be comprehensible to a wide audience, and to
articulate the motto “socialist by content, national by form” to
a broad audience. In addition, it was expected to refer to certain
“progressive” historical periods in the Czech context, especially
to the Renaissance and elements of folk architecture. The group
of architects participating in the project of the new city’s urban
design was led by the ambitious Vladimir Meduna. As for the
gradual preparation of the architectural plans for Poruba, the
task was assigned to the architects who were forced to leave
their own private businesses and join the unified design organ-
ization Stavoprojekt. Individual buildings designed in Poruba,
and therefore designed by the architects from Stavoprojekt, were
also constructed in Ostrava, Prague and Brno.

Starting in 1952, the first and most architecturally notewor-
thy part of Poruba began to be constructed based on the urban
scheme of the dominant boulevards with monumental residen-
tial buildings and shop parterres. The boulevards were supposed
to divide the city into individual parts, each with a structure cre-
ated by semi-open blocks of flats, forming more intimate spaces
of internal streets and yards. What was important for the overall



impression were the corridor streets and boulevards. A number
of squares were also planned, yet their role was not very impor-
tant. Much attention was given to the commercial and cultural
facilities. Shops were exclusively located on the street level of
residential buildings oriented toward the main boulevard, thus
making it a shopping promenade.

Public administrative and political buildings, marked
by distinctive tower-like forms, were intended to serve as the
primary landmarks. However, none of these planned monumen-
tal buildings were ultimately built. The city’s architecture of
Socialist Realism, called sorela in the Czech environment, was
based on standardized units (types of layouts and constructions
of blocks of flats) placed in a traditional classicist urban compo-
sition of a visually unified character, with emphasis on axial and
symmetrical orientation. The decoration of the facades played
an important role. Decorative elements were created through
the fitting of prefabricated units onto the smooth facades of
standardized blocks. The entire architectural impression is com-
plemented with art works on the theme of labour, abundance
and joyful life. Artworks appear on the house facades and also
complement the public space.

The basis of the layout of the residential buildings is
formed by repeating standardized sections. Where the shape of
the building was altered to create a fitting architectural ex-
pression, the flats were atypically designed and in some cases
above the standard size. The architecture was formally exteri-
or-focussed only and the internal layout and appearance of the
interior directly adhered to the pre-war functionalist approach
to housing, particularly in its requirement of a rational ground
plan and furnishings with basic sanitary and operating facilities.
The aesthetic of sorela had no significant influence on the interi-
or furnishing of the flats.

Architects abandoned the forced style of sorela with its tra-
ditionalist, almost archaic, facade decorations in the aftermath
of external pressure following the ending of the Stalinist ‘cult of
personality’. Indeed, as early as 1955 the architects were criti-
cized for the use of unnecessary and expensive decorations that
increased construction costs.

In other projects in the second half of the 1950s, the archi-
tects of Czechoslovakia returned to the architecture of the late
international style. A return to modern architecture is associated
with the success of Czechoslovakia’s participation at EXPO 1958
in Brussels. In the form of furniture design, household objects
and industrial design, this style became quite popular and signif-
icantly affected the nation’s housing culture.
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According to the original master plan for Poruba, other
sections were later built along the Main Boulevard (in Czech
Hlavni trida), which preserved its character of a city boulevard.
However, the buildings no longer bore the same historicist
decorations, but instead consisted of standardized blocks con-
structed using the gradually emerging technology of prefabri-
cated concrete panels.

At the beginning of the Sixties, it was obvious that the
concept of Nova Ostrava as an independent model Socialist city
would remain unfulfilled. In locations where additional boule-
vards and imposing landmarks were supposed to be built, typi-
cal housing development started. Architects had always worked
with standardized objects fitted, depending on the technological
possibilities, into the green spaces, yet now freestanding blocks
of flats, entirely lacking a street parterre and a traditional city
street, had been replaced with freely flowing space. Nor did the
construction of prefabricated panel blocks ever completely satis-
fy the requirements for new flats, as expected by its promoters.
After 1989, the construction of panel flats ended.

Today, the city district of Poruba, and in particular its old-
est area built in the 1950s, is among the most popular places to
live in Ostrava. Today’s young generation sees the architecture
that represented one of the attempts to utilize architecture as an
ideological propaganda tool of totalitarian power outside of its
ideological context. The pre-war generation of functionalist ar-
chitects who, for a relatively short period of time, had to follow
the formal dictates of the historicist concept of architecture, at
least managed in Ostrava to create an attractive part of the city.

The urban fabric from the earliest period of construction,
the so-called sorela, is currently listed as an urban conserva-
tion zone. Buildings outside this zone, as well as details of
public space that through utilitarian reconstructions have lost
their connection with the character of the whole zone, are not
protected at all. And tools are lacking to maintain the generally
accepted quality, and to draw attention to the values that should
be protected for future generations. Completely outside the ex-
isting area of interest is the controversial character of architect
Vladimir Meduna, author of the Poruba concept. Although he
spent all his life (1909 — 1990) in the state’s highest architectural
positions and functions, his influence on the Czechoslovak ar-
chitecture of the 1950s has yet to be documented and evaluated.



,KdyZ jdu po Lenince, tak se mi
to libi. Je to pekné, krdsné.

Uvod

Nova Ostrava, pozdéji nazyvana jednoduse Poruba podle jména obce, na jejimz katastru vznikla, je
charakteristickym ptikladem dobovych pfedstav o idedlnim bydleni pracujicich v novém primys-
lovém mé&sté z obdobi budovani socialismu v Ceskoslovensku po druhé svétové valce. Podoba
architektury, kterou vidime na prvnich planech nového mésta a ktera vyrazné ovlivnila jeho cast
postavenou v letech 1951 — 1956, byla jiz v dobé svého vzniku nazyvana socialisticky realismus.?

Architektura prvni poloviny padesatych let na tizemi Ceské republiky i Slovenska dodnes neni
odbornou vefejnosti jednoznacné hodnocena a pfijimana, pfestoZe se jiz stala v nékterych pfipa-
dech pfedmétem pamatkové ochrany. Rozporuplnost pohledu provazi hodnoceni socialistického
realismu a jeho zafazeni do vyvoje Ceskoslovenské i evropské architektury od zacatku této diskuse
po roce 1989. Martin Strakos tuto situaci velmi trefné nazval ,svobodné rozpaky nad socialistickymi
meésty a socialistickym realismem®“?

V roce 1994 v Narodni galerii uvedla Radomira Sedldkova vystavu Sorela, eska architektura
padesatych let, doprovazenou stejnojmennym katalogem.* Vystava pfedstavila architekturu socia-
listického realismu poprvé po sametové revoluci v obdobi, kdy jesté trval zajem o postmodernismus
a socialisticky realismus byl pfifazen ke klasicizujicim trendiim v moderni architektufe.

Ve sborniku Obce architektil z roku 1995 Ceska architektura 1945 — 1995 v kapitole Ceska urba-
nisticka tvorba po druhé svétové valces Pavel Halik k tématu novych mést budovanych po Unoru
1948 konstatoval, Ze ideologicky, Ceskym architektim vnuceny sloh socialistického realismu mél
v architektufe domaci vzory v renesanci a lidové architektufe a v urbanismu vzory sovétské. Pres
okolnosti vzniku této architektury ji pfiznal inspirativni kvalitu méstského prostredi, které se v po-
zdéjsich letech jiZ nepodafilo dosahnout. RovnéZ v ¢lanku Ideologicka architektura v ¢asopise Umeni
z roku 1996 tentyZ autor v oblasti architektury socialistického realismu shledal ,urcité pozitivni
kvality“ pravé v urbanismu. Zivotnost uzaviené, jasné definované a ohranic¢ené prostorové formy
urbanistickych ansamblii 1épe odpovida potfebam socidlniho Zivota neZ pozdéjsi sidlisté budovana na
principech volné zdstavby.

Architektufe padesatych let se v roce 2002 vénoval mezinarodni seminaf Statniho pamatko-
vého tstavu v Ostravé,® ktery reflektoval architekturu tohoto obdobi zejména pohledem pamatko-
vé ochrany. Ostravu-Porubu ve sborniku ze seminare podrobnéji zminiuji dva pfispévky. Jaroslav
Sedlecky, tehdy hlavni architekt Ostravy, vyjadfil obavy z konfliktu zajmu vlastnikd dom a ,klatby
pamatkové ochrany*, ktera se v té dobé pripravovala pro Méstskou pamatkovou zénu Poruba (vy-
hlasena 1. 4. 2003).

Na stejném seminafi Martin Strako$ poprvé publikoval text Nova Ostrava a jeji satelity, v némz
prisel s myslenkou, Ze nova socialistickd mésta na Ostravsku pfimo vychazeji z funkcionalistického
pristupu k planovani bydleni v racionalné komponovanych sidlistich situovanych v zeleni oddélené
od préimyslovych ploch. Strako$ konstatoval, Ze architekti v Ceskoslovensku projektujici mésta so-
cialismu byli velmi dobfe obeznameni s teoriemi funkcionalisti i konstruktivist. Pfiklon ke zméné
vnéjsi formy architektury u nich povazuje za zastiraci manévr, ktery vysvétluje potfebou uplatnéni
a udrZeni v mocenskych strukturach nového komunistického rezimu. V navazujicich stejnojmen-
nych textech v ¢asopise Stavha z roku 20037 a zejména v knize Novd Ostrava a jeji satelity (Kapitoly
z déjin architektury 30. — 50. let 20. stoleti®) Strakos podal podrobny vyklad o tfech desitkach let
historie architektury, které studované obdobi casove vymezuji. Tento vyklad, pfedmétem jehoZ zaj-
mu nebylo jen Ostravsko, je vychodiskem a zdrojem i pro pohled na planovani a budovani Poruby
v nasledujicim textu.

Jako doprovodna akce vystavy Ceskoslovensky socialisticky realismus 1948 — 1958, konané na
podzim roku 2002 v prazském Rudolfinu, probéhla na Vysoké skole umeéleckoprimyslové konfe-
rence O socialistické architekture. Na protest proti konani této konference na akademické ptdé
profesor Martin Kubelik podal vypovéd a dalsi pedagog této Skoly Josef Sanda vyjadfil nesouhlas
textem v Casopise Architekt.? Koncepci vystavy a jeji interpretaci vénoval celé lednové ¢islo roku
2003 Casopis Ateliér.® Oba ¢asopisy pfinesly soubor nazorti a hodnoceni obsahu vystavy i obou
konferenci (ostravské i prazské). Posuzovana byla tehdejsi autorska moralka a spoluprace architekta
se zlo¢innym komunistickym reZimem.

Nejpodrobnéji se zaméf¥ila na stavby bydleni v Ceskoslovensku po druhé svétové valce ame-
ricka architektka a teoreticka Kimberly Zarecor.11 Popsala, jak pfedstavitelé predvalecné levicové
architektonické avantgardy svoje teoretické predstavy o bydleni pro vSechny a masové produkci ve
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JIRI STURSA: OBYTNE DOMY
VZORNEHO SIDLISTE BELSKY LES
V OSTRAVE

JIRISTURSA: RESIDENTIAL
BUILDINGS OF THE MODEL
HOUSING ESTATE BELSKY LES IN
OSTRAVA

Zdroj Source: Architektura CSR VI,
1948,6 —7,5.205

stavebnictvi (a soucasné v architektonické tvorbé) v pifthodném obdobi po skonceni druhé svétové
valky uvedli v Zivot. Pfechod od funkcionalistické architektury k historizujicim formam ovlivnénym
,sovetskym modelem” vysvetluje Zarecor pfichodem nové generace architektti, ktefi se chtéli prosa-
dit po ukonceni studia, a sebezachovnou motivaci jejich star§ich kolega.

Vratime-li se pfimo do soucasnosti, obyvatelé dnesni Poruby, a zejména jeji nejstarsi casti
postavené na zacatku padesatych let, povazuji svoji ¢tvrt za jedno z nejlepsich mist k bydleni v celé
Ostraveé a potvrzuji tak teoretické zavéry o Zivotaschopnosti tradi¢niho urbanistického pfistupu, kte-
1y zachovava fad hlavnich a vedlej$ich ulic a srozumitelnost prostfedi od celku po detail. Politické
okolnosti vzniku architektury socialistického realismu, ktera je dodnes prostfedim bézné kazdoden-
nosti, se do dne$niho vSedniho Zivota nepromitaji. Radovan Lipus* v knize Scénologie Ostravy ale pfti-
poming, Ze radostné budovani nového mésta probihalo jen par kilometr od mist, kde ve stejném
Case byli v politickych procesech odsuzovani neptatelé vladnouciho komunistického rezimu.

Ostravsko — majak socialistického zitrku

Mg&sto Ostrava jako vyznamné priimyslové centrum Ceskoslovenska bylo boji na konci 2. svétové
valky vyrazné poskozeno. Stejné byly postiZzeny samostatné obce nachazejici se v nejblizsim okoli
Ostravy. Podle vzpominek architekta Vlastimila Bichlera® se v Ostravé nedostavalo jeSté v roce 1951
az 12 500 bytd. Stavajici bytovy fond (celkem asi 57 ooo byti) byl v nevyhovujicim stavu, koupel-
nu mélo 25 % bytd, splachovaci zachod 43 % byt a dstfedni topeni jen 6,5 % bytt. Po valce bylo
nutné rychle opravit a doplnit chybéjici byty a nahradit rovnéZ nevyhovujici bydleni v délnickych
koloniich mnoha primyslovych zavodi. Tésné po roce 1945 jeste probihaly opravy i vystavba bytt
na riiznych mistech celého izemi meésta hlavne ve vazbé na primyslové zavody. V Ostravé postup-
né vystavbu obytnych domi v blizkosti tovaren nahradil plan stavby satelitnich sidlist umisténych
mimo znecisténé primyslové prostfedi a mimo zasoby uhli. Tento trend, zaloZeny na funkcionalis-
tickych zakladech vychazejicich z Athénské charty, nakonec prevazil a ustanovil pozadavek na jasné
oddéleni bydleni od téZkého pramyslu. Tim na desitky let zménil podobu mésta, vytesil ¢ast jeho
tehdejsich problémt a zaloZil nové, kterym cCeli dnesni generace.
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JIRI STURSA: PUDORYS OBYTNEHO
DOMU PRO VZORNE SIDLISTE
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RADOVA SEKCE

JIRI STURSA: GROUND PLAN OF
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HOUSE SECTION
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Prvni realizovanou vystavbu novych byt umisténych planované na vybranych vhodnych tize-
mich mésta pfedstavovalo od roku 1946 Vzorné sidlisté u Bélského lesa pro 7 600 obyvatel (v letech
1950 — 1961 pfejmenovano na Stalingrad). Sidlisté mélo byt postaveno beéhem dvouletého planu
jako vzor pro dalsi bytové projekty. Koncepce vzorného sidlisté navazovala na predvalecnou tradici
funkcionalistického urbanistického feSeni i architektonického pojeti jednotlivych domd. Autory
urbanistického planu byli Jifi Stursa, Otakar Slaby, Vladimir Meduna, Anna Friedlova a Jaroslav Tu-
rek, studie jednotlivjch dom#i vypracovali Stursa, Friedlova a Turek.* Stavba sidlisté zacala v roce
1948, stavély se bytové domy podle navrhti Anny Friedlové a Jaroslava Turka.

Prvni domy byly dokonceny v roce 1950. Vystavba se po roce 1950 omezila a projekty
dalsich budov jiZ byly pod vlivem socialistického historismu. Od roku 1951 pokracoval v navrhu
urbanistického planu a meéstského centra Jifi Kroha. Sidlisté podle pivodniho zaméru nebylo
nikdy zcela dokonceno.

,Bezplanovitost povale¢ného stavéni“ v Ostravé komentovali v roce 1962 Cenék Vorel a Otakar
Novy, architekti, ktefi se sami podileli na planech Nové Ostravy. V ¢lanku v Casopise Architektura
CSSR hodnoticim desetileti vystavby v Porubé" pfipomnéli, jak vznikla prvni idea nového mésta
(,myslenka se zrodila z noc¢nich diskusi, jeji prvé obrysy dali na papir jen dva lidé — Vladimir Me-
duna a Stanislav Rys bez zakazky na planovacim referatu MNV Ostrava“). Jako jediny zdroj pouceni
pro socialistickou vystavbu mést mél byt pfiklad Sovétského svazu. Pro novou vystavbu existovaly
podle autort ¢lanku tfi varianty — pasmové osidleni od Poruby pfes Ostravu po Havifov, vystavba
Ostravy a mensich satelit kolem ni a varianta, kterd situovala osidleni do ¢ty hlavnich stfedisek
— Poruby, Havifova, Karviné a Frydku-Mistku. Tuto variantu v podobé tzv. sametového planu (,plan
krasné barevny na naramném cerném matném podkladu®) architekti popisuji jako soustfedénou vy-
stavbu na ostrovech v nejvyhodnéjsich hygienickych polohach a se snadnou dostupnosti pracovist.
Hledal se zptsob, jak vyrazneé odlisit socialistickou vystavbu od kapitalistické. Stara Ostrava byla ur-
Cena k zaniku a uhli pod centrem mésta mélo byt vytéZeno. Vorel a Novy zminuji ,masovou diskusi
s pracujicimi na Ostravsku, které se ztcastnilo na stovkach schizi pfes 100 0oo obanti”.

Vize Nové Ostravy

Uvahy o zdaméru pfesunout obytnou ¢ast mésta Ostravy do nové polohy mimo prostor zasaZeny
tézbou Cerného uhli lze zaznamenat jiz od roku 1946.' Komunisticky reZim, ktery se naplno ujal
vlady po roce 1948, podporil myslenku vybudovani nového socialistického mesta, které se melo stat
viditelnym symbolem tspéchu a vykladni skiini socialistického reZimu. V roce 1949 zacaly prace na
novém uzemnim planu, ktery jako budouci mista pro stavbu obytnych celkd urcil Novou Ostravu,
Havifov, Karvinou a Frydek-Mistek.”

V Porubé, tehdy jesté samostatné obci osm kilometr zapadné od Ostravy, se od roku 1948
zacalo stavet Hornické sidlisté — fadkova zastavba typizovanych bytovych domt fady T12 s prosty-
mi fasddami a sedlovymi stfechami, v té dobé jesteé osamocené umisténa v polich na okraji obce.
Parcelu 50 ha v obci Poruba pro Hornické sidlisté ziskaly Ostravské kamenouhelné doly v roce 1947
po povalecné konfiskaci a parcelaci velkostatku hrabéte Ferdinanda Wilczka, ktery Porubu opustil
v lednu 1945 po obsazeni zamku ustupujicim némeckym vojskem.*® V roce 1950 mélo Hornické
sidlisté 144 osidlenych byta.

Obyvatelé ptivodni obce Poruba® zaznamenali v obecni kronice plany na nové meésto v ka-
tastru své obce v roce 1951. JiZ na jate probihaly zeméméficské prace a pfiprava stavenisté. BEhem
dvanacti let mélo vyrtst v misté jejich obce moderni socialistické mésto s reprezentativni hlavni
tfidou vedouci od svinovského nadrazi a ukoncenou univerzitni budovou. Jeho architektura je spo-
jovana s vizi nové socialné spravedlivé spolecnosti, ve které délnici, rolnici a pracujici inteligence
kolektivneé pracuji a spolecné uzivaji plodu své prace. Kolektivizace a podfizeni jednotlivce vidiné
Stastné budoucnosti byly pfedpokladem budovani nového spolecenského fadu. Pro ob¢any Poruby
byl 30. Cervna 1951 vydan ptikaz k zastaveni vystavby rodinnych domkd na celém katastru Poruby.
Pocatky vystavby nového mésta spadaji do obdobi socializace vesnice a nuceného vstupu samostat-
né hospodaficich rolnikd do zemédélskych druZstev. Porubsky obecni kronikat zaznamenal v zati
1951 setkani s ob¢any na téma vybudovani nové Poruby, na kterém jim hlavni projektant Vladimir
Meduna prednesl referat o budoucim velkomesté.
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VLADIMIT MEDUNA — RUDOLF
SPACIL — MIROSLAV CTVRTNICEK:
NOVA OSTRAVA — POHLED OD
BUDOVY KRAJSKEHO NARODNIHO
VYBORU NA HLAVNI TRiDU
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POHLED DO OBYVACI MISTNOSTI
TYPU12/50

VIEW INTO THE TYPE 12/50 LIVING
ROOM

Zdroj Source: Architektura CSRIX, 1950,
5-6,5.18

VLADIMIT MEDUNA — RUDOLF
SPACIL — MIROSLAV CTVRTNICEK:
NOVA OSTRAVA — VIEW FROM THE
REGIONAL NATIONAL COMMITTEE
BUILDING TO THE MAIN BOULEVARD
(HLAVNI TRIDA)

Zdroj Source: Architektura ESR X, 1951,
7-9,5.259
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HORNICKE SiDLISTE, DOBOVA
POHLEDNICE

THE MINERS"HOUSING ESTATE ON
A HISTORIC POSTCARD

Zdroj Source: Archiv Evy Spagkové

PUDORYS BYTU V TYPOVEM
DOME 12/50

GROUND PLAN OF A FLAT IN THE
12/50 TYPE HOUSE

Zdroj Source: Architektura CSRIX, 1950,
5-6,s.120




PAVEL BARES — KAREL PRAGER:
NOVA SOCIALISTICKA OSTRAVA,
ULICE MEZI BLOKY K1A K2

PAVEL BARES — KAREL PRAGER:
NEW SOCIALIST OSTRAVA;
THE STREET BETWEEN BLOCKS
K1AND K2

Zdroj Source: Architektura ESRXI,1952,

3-4,5.125

JIRIPILAR — ZDENEK STUPKA —
KAREL PRAGER — VACLAV HILSKY:
NOVA SOCIALISTICKA OSTRAVA,
PRUHLED OD JIHU BLOKEM
K1NAK2

JIRIPILAR — ZDENEK STUPKA —
KAREL PRAGER — VACLAV HILSKY:
NEW SOCIALIST OSTRAVA; VIEW
THROUGH THE K1 AND K2 BLOCK
(LOOKING FROM THE SOUTH)

Zdroj Source: Architektura CSRXI,1952,

3—-4,s.127

Ve stejném Case zveiejnil asopis Architektura CSR* ¢lanek Vladimira Meduny Nové Ostrava.
MiZzeme predpokladat, Ze obyvatelé Poruby si vyslechli pfednasku s obdobnym obsahem. Meduna
zdtiraznil potfebu planovani, a to v prvé fadé pramyslu (na 15 — 20 let), a sdruZovani bytové vystav-
by do velkych mést stavénych jiz ,pro komunismus“. Jediné vzory a zkuSenosti jsou v SSSR. ,Jen
tam jsou budovana a prestavovana cela meésta slouzici krasnému mirovému Zivotu socialistického
Clovéka, zatimco na zapadé navrhy architektt zastavaji utopickymi papirovymi sny.“ Pro socialistic-
ké budovani nebyl Zadny cil nepfekonatelny, takzZe Meduna predstavil vizi mésta na fece: ,Nedo-
statek velké feky bude nahrazen v Ostravé kanalem Dunaj-Odra, 40 m Sirokym, pfimykajicim se
tésné ku meéstu a rozsitenym ve vodni zrcadlo Sitky 120 m pred stfedem mésta.” Veskery ruch mésta
se mél odehravat na hlavnich tfidach se slavnostnimi branami pfi vstupech. Hovofilo se o diskusi
a spolupraci Siroké ostravské vefejnosti.

Dnes muZeme konstatovat, Ze plany na nové mésto pro 150 00o obyvatel (nékdy se uvadi az
195 000 obyvatel) po sedmdesati letech budovani byly naplnény jen castecné. Nova Ostrava zacala
na pocatku padesatych let 20. stoleti rlist na misté s pfihodnymi pfirodnimi podminkami na seve-
rozapad od centra historické Ostravy — na izemi tehdejsi samostatné obce Poruba. V soucasnosti je
toto misto (dnesni Ostrava-Poruba) jednim z méstskych obvoda Ostravy. Pocet obyvatel nepfesahuje
70 000 o0sob a podle statistickych tdaji mirné klesa.” Historické centrum Ostravy, které mélo byt
nahrazeno novym meéstem, se ve své poloze a vyznamu zachovalo dodnes. I v soucasnosti je jeho
podoba a fungovani stale pfedmétem diskusi mezi ostravskou vefejnosti a vedenim mésta.”

Soucasna Poruba na svém tzemi doklada vyvoj urbanisticko-architektonickych koncepci obyt-
ného prostfedi minulych sedmdesati let. Prvni stavby v lokalite provizorniho Hornického sidliste
jesté reprezentuji doznivani predvalecného funkcionalismu, na tomto ptikladé v utilitirni podobé
urbanistického feseni. Jednoduché tf¥ipodlazni bytové domy typové fady T12 dodnes tvofi fadkovou
zastavbu podél ulice Porubska. Typ Ti2 (oznaceny jako najemny dm pro primeérné rodiny)* ma
dvoupokojové byty s obytnou kuchyni a koupelnou s WC.

Po roce 1948 se vyraz architektury postupné méni pod tlakem komunisticky orientovanych
architektt, sovetského vzoru a komunistické rétoriky. ,Cesta socialistického realismu v architektufe
je vyvojovym pokracovanim a vys$sim stupném dosavadniho asili,* prohlasil ivodnik ¢asopisu Ar-
chitektura CSR z roku 1948.% Hned v dal§im ¢isle Casopisu Ustfedni akéni vijbor architektii CSR oznamil,

%

Ze nahrazuje ,pfeZitou a roztfisténou spolkovou ¢innost“ celostatni ideovou a odborovou organizaci
— Unii architektt CSR — a sily rozptylené v soukromych projekénich kancelafich budou kolektivné
spolupracovat v narodnich architektonickych atelierech.? Architektura se méla stat srozumitelnou
pro Siroké publikum, reprezentovat heslo ,obsahem socialistickd, formou narodni“ a odkazovat se

k vybranym ,pokrokovym* obdobim z historie, v eském kontextu zejména k renesanci a prvkiim
lidové architektury. O tom, jak by tato nova architektura méla vypadat, se popsalo mnoho stran. Ol-
dfich Stary charakterizoval bytovou vystavbu v Sovétském svazu v roce 1950: Veliky diiraz, ktery se
tu klade na bohatost vyrazu a jeho umeéleckou formu, je pfedevsim projevem sebevédomi a radosti
nad nesmirnymi, nepfekonatelnymi vysledky socialistického budovani; je to pathos, ktery odpo-
vida vzneSenosti humanistického pojeti Zivota. Je to vSak i vytvarné zvyraznéni dirazu, s jakym se
vyzdvihuje v socialismu péce o cloveéka.”

Ambiciozni architekt Vladimir Meduna® vedl skupinu architektd, ktefi se podileli na projektu
urbanistického feSeni nového mesta. Na architektonickych navrzich pro Porubu postupné pracovalo
velké mnozstvi architektti zaméstnanych ve sjednocené projekcni organizaci Stavoprojekt. Jednotli-
vé domy navrhovali architekti ze stfediska v Ostravé (Vincenc Vorel, Otakar Novy, Rudolf Spacil, Bo-
ris Jel¢aninov, Bronislav Firla, Zdenék Spacek a dalsi), s tikolem vypomahali autofi ze Stavoprojektii
mimo Ostravu (Pavel Bares, Jaroslav Kandl, Jiti Kaderabek, Jifi Pila¥, Josef Havlicek, Karel Filsak,
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JEDEN Z NAVRHU
URBANISTICKEHO RESENiI NOVE
OSTRAVY SE ZREJMOU KOSTROU
DOMINANTNICH VEREJNYCH
PROSTORU

ONE OF THE URBAN DESIGN
PROPOSALS FOR NOVA OSTRAVA
WITH A CLEARLY HIGHLIGHTED
FRAMEWORK OF DOMINANT
PUBLIC SPACES

Zdroj Source: Archiv Vlastimila Bichlera

Vaclav Hilsky, Karel Prager ze Stavoprojektu Praha; EvZen Steflidek ze Stavoprojektu Brno). V tvorbé
nékterych architektd, ktefi se na projektech pro Porubu v obdobi socialistického realismu podileli,
dochazi k paradoxni situaci pfi vnimani jejich dila pfijimaného velmi odliSné verejnosti a odbor-
nymi kruhy. Vyraznym piikladem je Karel Prager, autor bloku domt na Budovatelské ulici v Po-
rubé s neorenesanc¢ni vyzdobou a dekorativnimi sgrafity podle autorova navrhu.? Misto dnes patfi
k jedné z nejoblibenéjsich a nejvyhledavanéjsich adres pro bydleni v Porubé. V dobé prace na tomto
navrhu byl Prager Cerstvym absolventem architektury na CVUT v Praze. V dalSich letech postavil
mnoho modernich, experimentalnich staveb. Vefejnost ale jeho vyjimecnou moderni architekturu
Casto neocenila, zatimco mladicka Pragerova porubska neorenesance je pfijimana bez vyhrad.

0d roku 1952 se zac¢ina stavét prvni, architektonicky charakteristicka ¢ast Poruby budovana
v urbanistickém schématu dominantnich tfid s monumentalnimi obytnymi budovami s obchod-
nim paterem. Hlavni tfidy mély délit mésto na ¢asti, jejichZ strukturu tvofi polooteviené bloky
obytnych domt vytvarejici intimnéjsi prostory vnitfnich ulic a dvort. DileZité pro celkové vyznéni
byly koridorové ulice a tfidy. Pro celek byla mnohem dtleZitéjsi predstava koridorové promenad-
ni ulice jako mista usmérnéného pohybu nez namésti, pro ktera socialisticka spole¢nost neméla
funkci.
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LENINOVA (HLAVNI)
TRIDA V PORUBE BEHEM
PRVOMAJOVEHO PROVODU
V SEDESATYCH LETECH

LENIN BOULEVARD (HLAVNI TRIDA)
IN PORUBA DURING A MAY DAY
PARADE IN THE 1960S

Zdroj Source: Archiv Vladislava Gajdy

LENINOVA (HLAVNI) TRiDA
KONCEM PADESATYCH LET

LENIN BOULEVARD (HLAVNI TRIDA)
BY THE END OF 1950S

Zdroj Source: Archiv Evy Spackové

Tradi¢ni uzaviena nameésti fungujici ve meésté jako mista vefejného prostoru, ktery spoju-
je obvyklé méstské aktivity (obchod, neformalni spolecenské kontakty), se nehodila k pfedstave
organizovaného socialistického clovéeka, ktery proziva sviij Zivot mezi funkcéné oddélenymi slozkami
bydleni, prace a rekreace spojenymi dopravou. Nameésti sice existuji hlavné v mistnich nazvech,
ale jejich uloha center Zivota ve mésté neni vyrazna. Ve skutecnosti to jsou jen mista k¥izeni ulic
s dominantni hlavni tfidou a konec¢nou zastavkou autobusu (AlSovo namésti), prostor u slavnostni
brany do mésta (Nam. U Oblouku, dodnes nedokoncené), parky (Havlickovo namésti) a parkové
upravené vnitrobloky (Nam. Jana Nerudy, Nam. V. Novaka na 1. obvod€ a podobné utvarené prostory
III. obvodu, kde jsou podle nazvu hned ¢tyfi namesti). Peclivé naplanované bylo obchodni a kultur-
ni vybaveni. Prodejny byly umistény vyhradné v parteru obytnych domt orientovanych do hlavni
ulice (v planech jsou zaneseny vcetné prodavaného sortimentu) a vytvareji z Hlavni tfidy vystavné
obchodni korzo. Hlavni (pavodné Leninova) tfida byla idedlnim mistem pro slavnostni privody,
na kterych obyvatelé mésta demonstrovali oddanost socialistickému reZzimu. V porubské kronice je
prvni zaznam o oslavach 1. maje v misté dnesni Hlavni tfidy z roku 1959, kdy kronikaf zaznamenal
ucast 19 500 obcanti a Skolnich déti v priivodu a tribunu v misté AlSova namesti (plocha pfiblizné
v polovine tehdejsi délky Hlavni t¥idy). V roce 1961 jiZ kronika pfipomina dva prvomajové privody,
které se na Leninové tfidé setkaly pfed tribunou s Cestnymi hosty. Slavnosti organizované komunis-
tickou stranou se tehdy ztcastnilo 26 0ooo obc¢anti. Od druhé poloviny Sedesatych let se celoméstské
majové pravody konaly v centru Ostravy.

Hlavni tfida se ve vzpominkach obyvatel Poruby objevuje jako misto prochazek a nakupd.
Pameétnici vzpominaji, jak obchodni promenada fungovala: , My jsme tam chodili pravidelné [na dnesni
Hlavni tfidu]. ProtoZe tady to bylo jakeési centrum Poruby. A taky to bylo plné obchodii. Tehdy se délaly takovée
ty sobotni ndakupy. To znamend — vlastné se to moc nelisilo, Ze jo. VyraZelo se vZdycky rino, protoZe obchody
mely otevieno vZdycky jenom do dvandcti a v nedéli neexistovalo, aby bylo néco oteviené, jo. A my jsme vyraZeli
na nakupy tady, jak jsme rikali na Leninku.“>

Pavodni plany nového mésta mély ¢tyfi obytné Ctvrti s centralnim bulvarem Hlavni tfidy od-
délené zeleni. Dominantami se mély stat vefejné stavby spravnich a politickych budov s vyraznou
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vé¥ovitou architekturou. Zadna z téchto planovanych monumentalnich staveb viak nakonec vybu-
dovana nebyla. Architektura mésta socialistického realismu, v Ceském prostfedi nazyvana sorela,*
vychazela ze standardizovanych jednotek (typovych dispozic a konstrukei bytovych domt), které
byly umistovany do tradicni klasicizujici urbanistické meéstské kompozice ansamblového charakte-
ru s dirazem na osovost a symetrii. Viznamnou roli hraly dekorace fasad. Dekorativni prvky byly
vytvafeny osazovanim prefabrikovanych dilcti na hladké fasady typizovanych domd. Pies zadouci
jednotu vyrazu architektury nalézame u jednotlivych staveb z prvniho obdobi vystavby rukopis
jejich autorti inspirovany z rtiznych zdroja historické a lidové architektury.

Stavby maji mnozstvi detailt a architektonickych ¢lank, které ptisobi dekorativnim, srozu-
mitelnym a znamym dojmem. Celek doplriuji vytvarna dila s tématikou prace, hojnosti a stastného
Zivota. Vytvarna dila se objevuji na fasidach domt a rovnéz volné doplriuji vefejny prostor. Motivy
oslavuji praci a rodinu a maji viditelné edukativni charakter. Mnohé miaZeme povazovat za vzory
spravného pracovniho usili, matefstvi a péce o déti. Mnoho vytvarnych prvka ma cisté dekorativni
charakter, motivy vychazeji z lidového umeéni a nékteré scény pfipominaji ilustrace détskych knih.
Vytvarna vyzdoba monumentalni Hlavni tfidy je zaméfena na oficialni témata. Sochy Pramysl, Kul-
tura a Zemedélstvi Vladislava Gajdy a Jiftho Myszaka (z let 1956 — 1957) se nachazeji vysoko na atice
narozniho domu u centralniho kruhového objezdu. Reliéf Kosmicky veék (Mirové vyuZiti atomové
sily) Vladimira Navratila (1959 — 1963) je umistén nad vstupem do budovy s kavarnou Centrum na
parapetu balkonu na AlSove namesti. Na prot€jsi strané€ nameésti stoji Hutnik Antonina Ivanského
(1962).* Na obytnych domech mimo centralni osu nalezneme sgrafita s nameéty hrajicich si déti
nebo domovni znameni s realistickymi motivy z rostlinné a Zivocisné fise. Na riznych mistech ve
vefejném prostoru se objevuji plastiky s tématy hojnosti, oslavy prace a détského svéta. Ve vy-
zdobé figuruji i povinné motivy komunistickych hvézd a symboli srpu a kladiva, ale v karnevalové
rozvernosti a dekorativnim pojeti témér ztraceji vyhrtizny charakter a ptisobi vice jako realistické
zobrazeni pracovniho naradi.

Skutecné politicka socha — pomnik V. I. Lenina — se na Hlavni t¥idé (v té dobé Leninova tfida)
objevila aZ v roce 1976, kdyZ zakladni kamen byl poloZen na podzim roku 1970. Autorem sochy
v nadZivotni velikosti s nepropor¢né velkou hlavou byl sochat Antonin Ivansky. Socha byla od-
stranéna z vefejného prostoru na jafe roku 1990 a v roce 2002 prodana soukromému sbérateli.

Nékteré zameéry na umisténi pomniku ¢i pamatniku nebyly realizovany. Za pfipomenuti stoji
vytvarna krajska soutéZ na monumentalni pomnik s tématem Vitézstvi socialismu pro umisténi
v zakonceni osy Hlavni tfidy z roku 1966. V té&chto mistech stoji v sou¢asnosti budova Ustfedni
knihovny VSB (1991) a aula VSB (2006), jejichZ umisténi a architektonické ztvarnéni pozici v zavéru
vyznamné méstské osy nezohledriuje.
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SOUDOBA NAHRADA
POSKOZENYCH HLAVIC
DEKORATIVNICH SLOUPU
NOVODOBYMI PREFABRIKATY
(HLAVNIi TRIDA V PORUBE,
PODZIM 2015)

CONTEMPORARY REPLACEMENT
OF THE DAMAGED CAPITALS

OF DECORATIVE COLUMNS
WITH MODERN PREFABRICATED
COMPONENTS (HLAVN{ TRIDA IN
PORUBA, AUTUMN 2015)

Foto Photo: Eva Spagkova



SOUSOSI KULTURA, VLADISLAV
GAJDA A JIRi MYSZAK, 1956 — 1957,
UMELY KAMEN. FOTOGRAFIE DiLA
V ATELIERU, UMISTENO NA ATICE
NAROZNiIHO DOMU U KRUHOVEHO
OBJEZDU NA HLAVNI TRIDE

SCULPTURAL GROUP ENTITLED
‘CULTURE', BY VLADISLAV GAJDA
AND JIRIMYSZAK, 1956 — 1957,
MATERIAL: ARTIFICIAL STONE.
PHOTOGRAPH OF THE WORK FROM
THEIR STUDIO; IT ISNOW LOCATED
ON THE CORNICE OF A CORNER
BUILDING AT THE ROUNDABOUT OF
HLAVNI TRIDA

Zdroj Source: Archiv Vladislava Gajdy

SGRAFITOVA VYZDOBA
SGRAFFITO ORNAMENT
Foto Photo: Eva Spagkova

Architektura sorely vyuziva historizujiciho slovniku na fasadach, ale pfitom zaklad dispozice
bytovych domd tvori opakujici se typizované sekce. Pfesto v nejstarsi ¢asti Poruby (1. a 2. obvod)
jsou hlavné v naroZich a tam, kde se tvar budovy upravoval podle potfeby architektonického vyrazu
(napt. vstupni objekt tzv. oblouku) byty Casto atypicky feSené a v nékterych piipadech i nadstan-
dardné velké. Ve vystavbé se rovnéz postupné prosazovaly prvky primyslové produkee. Jsou to
nejen jednotné opakujici se rozmeéry oken, dvefi, jednotné fesené vnitfni vybaveni bytg, ale i pre-
fabrikované dekorativni prvky, které byly osazovany na fasady. Konstrukce staveb byly zdéné, zdivo
se postupné predem pripravovalo ve formeé blokd (blokopanelil), ze kterych se skladaly nosné stény
vnéjsi i vnit¥ni, na nichZ byly stropni konstrukce z prefabrikovanych betonovych panelt. Je doloZen
rovneZ experiment s prefabrikovanou, montovanou Zelezobetonovou konstrukei stfesniho krovu
sedlovych stfech, ktery se ale pro dalsi stavby jiZ nevyuzil. Divodem mtZe byt naro¢nost pfesnosti
provedenti i sloZitost montaze Zelezobetonové konstrukce stfeSniho krovu a rovnéz zbytecnost tako-
vé konstrukce v situaci, kdy sedlové stfechy byly u pozdéjsich staveb ve druhé poloviné padesatych
let nahrazeny plochymi.»
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PAMATNIK SOCIALISMU PRO
ZAVER LENINOVY (HLAVNI) TRIiDY,
SOUTEZ 1966, MODEL, AUTORI
VLADISLAV GAJDA A IVO KLIMES
3.CENA

‘MONUMENT TO SOCIALISM' FOR
THE END OF LENIN BOULEVARD
(HLAVNI TRIDA), MODEL FOR THE
1966 ARCHITECTONIC CONTEST;
AUTHORS: VLADISLAV GAJDA AND
IVO KLIMES (3RD PRIZE)

Zdroj Source: Archiv Vladislava Gajdy

V interiérech spolecnych prostorti bytovych domt se Zadné dekorace v duchu socialistického
realismu nenachdzeji. Vnitini prostory domt jsou v nékterych pfipadech feSeny zptsobem, ktery
vzhledem k designu a celkovému vyrazu mtiZeme nazvat funkcionalisticky (napf. atypicky schodis-
tovy prostor bytovych domi na ulici Urxova od Josefa Havlicka a Karla Filsaka). Interiéry bytt byly
vybaveny typovymi a vyrazové jednoduchymi prvky, jako byly vnitini dvefe, vestavéné skiiné, zak-
ladni vybaveni kuchyni a koupelen. Architektura byla formalné orientovana pouze navenek a vnitf-
ni dispozi¢ni feSeni i podoba vnitfnich prostorti, zvenci neviditelnd, plynule navazovala na pred-
valecné funkcionalistické pojeti obytného prostoru, zejména v jeho pozadavku na vybaveni bytu
zakladnim hygienickym a provoznim pfislusenstvim (koupelny, WC, kuchyné, tstfedni vytapéni,
tekouci studena a tepla voda). Byty meély naplnit minimalni prostorové naroky podle poctu osob,
pro které byly urceny. Tyto minimalni rozméry byly pfekracovany tam, kde si to vynutilo formalni
architektonické feseni vnéjsku budovy (napt. narozni objekty na Hlavni tfide, kde jsou mistnosti
o velikosti pfes 20 aZ 30 m?). Na vnitfni zafizeni byt neméla sorela podstatny vliv. Veskeré ideové
usili se vénovalo obélce budov a uspotfadani — urbanistické kompozici a dekorativnim vnéjsim
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MONTOVANY ZELEZOBETONOVY
KROV V DOME NA ULICI
BOHUSLAVA MARTINU, PORUBA
2.0BVOD

THE PRECAST REINFORCED
CONCRETE ROOF FRAME OF THE
HOUSE ON ULICE BOHUSLAVA
MARTINU, 2ND PORUBA CIRCUIT

Foto Photo: Eva Spagkova

prvkam bytovych domt. U bytovych dispozic se diskutuje pouze typizace, naklady, pfimérena
velikost a pocet obytnych mistnosti, pfipadné typizované vybaveni vestavenymi prvky kuchyni,
koupelen a skfini. Pfesto jsou byty v nejstarsich domech dodnes velmi pohodlné a pfi stejném poc-
tu obytnych mistnosti rozmérnéjsi nez v pozdéjsich letech panelové vystavby.

»Maminka vzdycky vzpominala, Ze méli doma [na dnesni Hlavni tiide] chodbu, po které mohla jezdit na
kole, a méli doma v objvaku Klavir. Kiidlo. To pro nds, kteri jsme potom — jd jsem potom bydlel na sedmém obvode
... my jsme takovi typicti — za prvé ja jsem Husdakovo dite, jak se nam rikd. Jd jsem rocnik 76. To byl takovyj boom
populacni. A my jsme méli na sedmém obvode typicky panelakovy byt. Predstava, Ze tam nékde mdme kiidlo,
byla nepredstavitelna, tak velky pokoj, jo. Tak si hlavné [maminka] pochvalovala, Ze to bylo moc krdsné.*

V dalsich letech v souvislosti s vyuZitim panelové technologie a ekonomickou situaci socialis-
tického hospodarstvi se prostory bytd zmensuji, a to jak velikosti mistnosti obytnych, tak i pfislu-
Senstvi. Napfiklad tolik oblibené komory, které jsou ptivodné béznym vybavenim porubskych bytd,
v pozdéjsim obdobi zcela vymizi. V feSeni bytu se prosadily raciondlni pfistupy pii usili o spojeni
instalaci do jednoho jadra, coZ prostorové sblizuje koupelnu a kuchyni. Kuchyné v bytech jsou
vétsinou pracovni, s mensim prostorem pro stolovani, vybavené vestavénym kuchyniskym nabyt-
kem s dfezem a sporakem. V nékterych bytech najdeme kuchyné vétsich rozmért, kam Ize umistit
ijidelni stal pro rodinuy, ale tyto typy je nutno povaZovat za feSeni vyvolané spi§ prostorovou kon-
figuraci konkrétni stavby nez zamérné. Trend naopak sméfoval k malym kuchynim. Interiéry byt
byly doplnény vestavénymi skiinémi zejména v predsinich.

Obyvatelé novych byt v tomto obdobi neméli k dispozici potfebny sortiment bytového zafize-
ni, povalecné hospodarstvi se na tento segment nesoustfedilo a po celou dobu socialismu byl naby-
tek trvale nedostatkovym zboZim. Dobové publikace o bytové kultute pfedstavuji bytové interiéry
v podobé ovlivnéné funkcionalismem. Design doporucovaného nabytku je zaloZen na modularnosti
a vytvafeni nabytkovych fad a systém (tzv. sektorovy nabytek). Neni mi znamo, Ze by feSeni byt
a jejich vnitfnimu vybaveni zejména v padesatych letech byl vénovan specialné zamereny vyzkum.
Obraz podoby vnitiniho zafizeni je mozZné sestavit pouze na zakladé dobovych zaznamt na foto-
grafiich a filmech a Castecné jesté i podle skutecnosti, protoze v nékterych porubskych bytech toto
zatizeni dodnes alespon castecneé slouZi.
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BYTOVEHO DOMU V ZAVERU

PUDORYS OBYTNEHO PODL

DY C.P.590

TRI
GROUND PLAN OF ARESIDENTIAL

HLAVNI

FLOORIN THE RESIDENTIAL BLOCK

AT THE END OF HLAVNI TRIDA

NO.590

Zdroj Source: Vykresova dokumentace

zarchivu RPG byty
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Prvni obyvatelé se do ne zcela dokoncenych blok stéhovali slavnostné v roce 1953, jak pise
kronikaf Poruby - ,za doprovodu zavodni hudby*“. Samotny akt pfedani dekretti a klict od novych
bytt byl aranZovan jako slavnost, které se zucastnili nejvyssi predstavitelé krajského politického
a hospodarského vedeni*® Kronikar vSak zaznamenal i problémy, které dobovym slovnikem oznacil
jako ,boj s vSudypritomnym blatem*, coZ znamenalo, Ze obyvatelé se stéhovali do domd, které
nebyly zcela hotové. Prace na fasadach vcetné umeélecké vyzdoby a dokonceni venkovnich uprav,
zpevnénych chodniki a cest trvalo dalsi mésice, béhem kterych se v domech uz bydlelo.

Ve vzpominkach obyvatel soucasné Poruby se stavebni nedokoncenost odrazi jako prostfedi
jejich détskych her a dobrodruzstvi: ,Kdyz jsem byl malej, tak se dostavél ten druhej obvod, takZe za mého
detstvi se zacal stavet ten tieti, Cturty, paty, Ze jo. Tak jsme se tam chodili koukat s klukama. Kdy7 se stavel
sedmy, osmy, tak my jsme tam podnikali na stavenisté dobrodruzné vylety. Ja si jeste pamatuju, jak mé bracha
tahal na vypravu a stavely se teprve tistredni domy v Martinove.

,Ja jsem vnimal spis tu stavbu [jako dité]. ProtoZe tim, Ze tam nebyly chodniky — vsecko se to dodéldvalo
za chodu, tak my jako décka jsme samozrejmeé toho stavebniho materialu, co vSechen leZel, vyuzivali. Délali jsme
7 jilu koldce, z takové té cerné strusky jsme méli mak jako na to. A hrdli jsme si na obchody.”’

Infrastruktura rovnéZ nestacila kapacité nove postavenych byta, takZe je zaznamenano, Ze
kvali vypadku vodarny ,museli obyvatelé nového sidlisté chodit s bandaskami do Poruby-vsi“3®
Obyvatelé pocitovali nedostatky v doprave, zasobovani vodou i plynem a elektfinou. Prace na fasa-
dach domt bézné probihaly jesté dlouho poté, co se do domt nastéhovali ndjemnici.

Architekti vnuceny styl sorely s tradi¢nimi aZ archaickymi dekoracemi fasad postupné opustili
po odeznéni vnéjsiho tlaku po ukonceni stalinistického kultu a po projevu Nikity Chruscova v roce
1954, kdy byly odsouzeny ,zbytecnosti pfi architektonické upraveé budov”. Stejné jako byli na
zaCatku padesatych let kritizovani architekti za ,kosmopolitismus* a nerespektovani ,narodni tra-
dice, uz v roce 1955 jsou titiz architekti kritizovani za pouzivani zbyte¢nych a drahych dekoraci.®
Obdobi sorely diky jiZ pfipravenym projektim doznivalo aZ do konce padesatych let. Na stavbach
z posledniho obdobi viditelné ubylo dekorativnich prvka i vytvarné vyzdoby, narocna technika
sgrafita zcela mizi. Fasady nékterych domi jejich architekti dodate¢né pfepracovavali do moder-
néjsi podoby (napf. projekt centralniho véZového domu na AlSové namesti s kavarnou Centrum
z roku 1956 jeho ptivodni autofi Jifi Petrusiak, Zden&k Strnadel a Zden&k Spadek zmodernizovali
v navrhu z roku 1958).

V dalsich projektech ve druhé poloviné padesatych let se autofi vratili k architektufe pozdné
internacionalniho stylu. Navrat k moderni architektufe byl spojen s tispéchem ceskoslovenské
Ucasti na vystaveé EXPO 1958 v Bruselu.* Tzv. bruselsky styl, ktery pfedstavoval rehabilitaci moderni
architektury spolecne s ¢astecnou liberalizaci totalitni spolecnosti, ovliviioval architekturu i design
na pocatku Sedesatych let a doznival azZ do let sedmdesatych.# V podobé designu nabytku, uzitko-
vych pfedmétti a priimyslového designu tento styl téméf zlidovél a bytovou kulturu v Ceskosloven-
sku vyrazné ovlivnil.#

V Porubé byly podle ptvodniho urbanistického planu vystavény jesté dalsi ¢asti podél Hlavni
tfidy, zachovavajici charakter méstského bulvaru. Domy jiZ nemaji historizujici dekorace, prestoze
jim nechybi charakteristické detaily ovlivnéné zminénym bruselskym stylem. Jedna se o typizo-
vané stavby budované postupné se rozvijejici panelovou technologii. Parter domu (aZ na vyjimky)
uZ neobsahuje vestavéné obchodni prostory po celé délce ulice. Prodejny jsou v této ¢asti vétsSinou
samostatné, nizkopodlazni stavby navazujici na vyssi bytové domy v mezerach nebo na narozich.
Pravouhlé bloky také postradaji rohové sekce, i kdyZ ¢lenéni na ulici a dvorni prostor zastava do
jisté miry zachovano. V Sedesatych letech se blokova struktura v urbanistickych kompozicich zcela
rozpadla a postupne se pfeslo k volné zastavbe, ktera byla z velké ¢asti limitovana pouzivanou
panelovou technologii.

Na zacatku Sedesatych let uz bylo jasné, Ze koncept Nové Ostravy jako samostatného vzorové-
ho socialistického meésta zlstane nenaplnén. Kronikaf Poruby zaznamenal, Ze jesté v dubnu 1968
vznesli poslanci Obvodniho narodniho vyboru pozadavek na osamostatnéni Poruby jako meésta,
ale tyto snahy byly pravdépodobné ukonceny srpnovou okupaci.® Dalsi vystavba na tzemi, kde
melo plivodné stat nové socialistické mesto, stale probihala. V mistech, kde mély byt budovany
dalsi bulvary a velkolepé dominanty, vznikla typicka panelova sidlisté. Jednotlivé casti (v Porubé
tradi¢né nazyvané obvody) se stavély postupne beéhem Sedesatych az do konce osmdesatych
let 20. stoleti tak, jak se vyvijela socialistickym statem vyhradné pouZivana technologie pane-
lové vystavby i architektonicky nazor na racionalni pravoihlou nebo pozdéji volné utvarenou
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urbanistickou strukturu. Architekti vZdy pracovali s typizovanymi objekty osazovanymi podle
technologickych moZnosti v plochach zelené. Vybaveni obytnych okrski nezbytnymi obchody

a sluzbami bylo umisténo v lokalnich ,centrech” — nizkopodlaznich pavilénovych stavbach. Obyt-
né domy zcela postradaly uli¢ni parter a tradi¢ni méstska ulice byla nahrazena volné plynoucim
otevienym prostorem. Vystavba bytovych domu z panelt nikdy zcela nenasytila pozadavky na
nové byty, jak to od ni jeji propagatori ocekavali. V sedmdesatych a osumdesatych letech kvalita
provedeni staveb klesala a panelaky se staly pfedmétem kritiky, na kterou vSak uz socialistické
stavebnictvi nestihlo reagovat.

Po roce 1989 byla hromadna panelova vystavba bytovych domt ukoncena. Postupné uvolnéni
trhu s bydlenim zcela zménilo povahu problémd, které lidé pfi ivahach o bydleni v soucasnosti
fesi.* Nové stavby jsou v Porubé jednotlivé osazovany do volnych mist v jiZ zastaveénych lokali-
tach. V poslednich letech vznika novy tlak na expanzi do volné krajiny v okoli zastavéného uzemi
Poruby, kam jsou umistovany zejména stavby s velkymi naroky na plochy, jako jsou velkokapacitni
prodejny, skladové arealy nebo védecko-technologicky park.

Zavér
Poruba jako méstska ¢ast a zejména nejstarsi oblast postavena v padesatych letech je v ramci Ostra-
vy jednim z nejoblibenéjsich mist k bydleni. Na realitnim trhu se to projevuje v cenach byta v této
Casti mésta, o které je staly zajem.
, Nejdriv jsem se presteéhovala do Poruby [pYed sedmi lety], pak jsem chvilicku bydlela v centru a ted uZ
pet let bydlim v Porubé ve svém. ... byvaly pritel byl realitni maklér. Ono se viastné vi - je to poZadavek vétsiny
klientii. Hledd se byt — méla by to byt Poruba. Je to opravdu vyhldsend klidnd cdst.”
LVzdycky jsem chtéla bydlet v Porubg. UV centru mi chybeély ty prochdzky. Tady vidycky byla ta Hlavni
trida. Chodéj tam lidi béhat. Je kam se projit. U centru neni kawm jit. Tady vZdycky nékoho potkam, pokecam.”*
Dnesni mlada generace architekturu, kterd ,pfedstavovala jeden z pokust ucinit z architektury
nastroj ideologické propagandy totalitni moci vidi uz bez téchto ideologickych souvislosti.
,KdyZ jdu po Hlavni tride, tak ten pocit je velmi pozitivni. Prijde mi to strasné retro. Piisobi to tak mo-
numentalng.”
Zhodnoceni prosttedi vystavby v Porubé doposud neni vénovana dostate¢na pozornost, pfitom
pouceni zejména ze zplisobu urbanistického planovani mtiZe byt zajimavé i pro soucasnost. Kromeé
nejstarsiho obdobi vystavby, v soucasnosti jiz pamatkove chraneéné tzv. sorely, neni podoba a rizno-
rodost dalSich etap vyvoje obytného prosttedi zdokumentovana, analyzovana a zhodnocena. Ani
v nejstarsich ¢astech Poruby neni péce o Sedesat let staré domy se zdobenymi fasadami, femesIny-
mi a materialovymi detaily a sgrafity podloZena podrobnym vyzkumem a dokumentaci, bez které
mohou byt zakratko nenavratné ztraceny. V prostfedi mezi domy dochazi k zasahtim vyvolanym
potfebami kaZzdodenniho provozu, které neberou ohled na zakladni principy ptivodni kompozice.
Nejsou stanoveny zakladni poZadavky na udrzbu, upravy a potfebné zmeény a dostavby zejména
tam, kde se nachazime mimo hranice oblasti pamatkové ochrany. Chybi nastroje pro zachovani
obecné pfijimané kvality a upozornéni na hodnoty, které maji byt chranény pro budouci generace.
Neméné zajimavy je thel pohledu na dilo generaci architektd. Pozoruhodna je funkcionalistic-
ka predvalecna generace, ktera se po relativné kratkou dobu musela podfidit formalnimu diktatu
historizujiciho pojeti architektury (v pfipadé Poruby napf. Josef Havlicek, v obdobi sorely padesa-
tilety, Vaclav Hilsky, ¢tyficatnik, ktery ve stejném obdobi dokoncoval moderni stavbu Kolektivniho
domu v Litvinoveé a porubské domy na nabfezi se sgrafity podle vlastnich navrha). Pokud se na
vysledky jejich asili podivame s odstupem, pfinejmensim v Ostraveé vytvorili pfitazlivou a oblibenou ING. ARCH. EVA &PACKOVA, PHD.
¢ast mesta, i kdyz ji museli obléknout do ozdobného kabatu tradi¢ni formy. FAKULTA STAVEBN(
Zcela mimo dosavadni okruh zajmu stoji rozporuplna postava architekta Vladimira Me- V3B — TU OSTRAVA
duny,* kterého zdroje uvadéji jako autora koncepce Poruby a ktery prozil cely Zivot (1909 — 1990) KATEDRA ARCHITEKTURY
v nejvyssich architektonickych pozicich a funkcich. Jeho zdokumentované dilo pfedstavuje krome L Podeste 1875/17

212 . .. “. . . .. N . . 708 33 Ostrava-Poruba
monumentalni Poruby jen minimum dalSich staveb. Objasnéni jeho role a ptisobeni v projektech Ceské republika

socialistického budovani ¢eka na podrobné;jsi dokumentaci a zhodnoceni. evaspackova@vsb.cz
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